Adresat:

Obec Borova

zastoupena starostou p. Miroslavem Formanem
Borova 32

547 01 Nachod

Sdéleni informaci o rizicich spojenych s vystavbou vétrnych elektraren
(VTE) v k.u. Borova

Na zékladé analyzy dostupnych tdaji jsme dospéli ke zjisténi, ze vystavba vétrnych
elektraren (dale VTE) v k.u. Borova tak jak je planovéana, je spojena stadou rizikovych
faktort. Proto povazujeme za nutné vedeni Obce Borova na tato rizika prokazateln€¢ upozornit
a zabranit tak hrozicim Skodam.

Je tfeba fici, Ze prestoZe nize uvedené tdaje a fakta mohou piisobit tak, Ze autofi této
pisemnosti vystupuji proti zajmam obce, opak je pravdou. Jednaji pravé v jejim zajmu a jejich
jednéani smétuje k tomu, aby mozné Skody mohly byt eliminovany jiz v zadrodku, byt’ by k této
eliminaci mélo dojit tim, Ze vystavba VTE nebude realizovana a obec neobdrzi od investora
slibené finance.

Je tfeba, aby obec vyhodnotila veskera PRO a PROTI v souvislosti s vystavbou VTE a
jejich pfinosem obci. Jedinou jistotou, ktera pro obec v soucasné dobé vyplyva, je zisk
480.000,- K¢ za dvé VTE. Vynosy vyjadiené procentualné jsou velmi nejisté a nelze fici, zda
do budoucnosti se provoz VTE bude vyplacet a obec n¢jaké vynosy obdrzi.

Popis rizik

1. Smlouva o spolupraci uzavirena dne 25.5.2010 mezi Obci Borova a spolecnosti
OSTWIND CZ, s.r.o.

Preambule

— V tomto ¢lanku obec souhlasi s tim, ze OSTWIND zaloZzi dcetinou spolecnost, ktera
bude VTE provozovat a na tuto spole¢nost budou pfevedena prava a povinnosti. Tedy v tomto
okamziku bude partnerem obce jind spole¢nost, v jejimz vedeni budou jiné osoby, nez se
kterymi obec jednala dosud, a tato spolecnost v €ele s novym vedenim bude striktné smétovat
ke svému cili, = tvorbé zisku, a obec nebude partnerem, ktery do ¢innosti nové firmy bude
moci zasahovat €1 ji né¢jakym zptsobem ovliviiovat a kontrolovat.

Toto ustanoveni spole¢né s ustanovenim ¢l. IV Zavérecnd ustanoveni, odstavce 4.3,
kde obec souhlasi s pravem spol. OSTWIND prevést veSkera prava a povinnosti na tieti
osobu, zaklada jiz predem podezieni, ze OSTWIND jedna tak, aby v okamziku, kdy se provoz
VTE piestane z jakychkoli davodt vyplacet, mohl pfevést prava a povinnosti na osobu napf.
z fad bezdomovct (dale obecné zndmé pojmenovani ,bily kun*), ktery bude zapsan jako
vlastnik a zaroven jednatel spolecnosti. Pro informaci, pro zapis takové osoby do obchodniho
rejstiiku postacuje Cisty trestni rejstiik.
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Po takovém ptevodu, prestoze dle platné smlouvy ma obec narok na ptislusné platby,
bude ziejme velky problém tyto pohledavky vymahat, protoze firma uz nebude vyvijet zadnou
¢innost, VTE budou mimo provoz a jejich torza zlstanou na misté€ stejn¢ jako VTE na Novém
Hradku, protoze firma pod vedenim ,,bilého koné* je neodstrani, a OSTWIND, ptipadné jeho
dcefina firma, v Cele s aktudlnim vedenim (pozn. nikde neni dano, Ze v pritbé¢hu doby nedojde
ke zmén¢ statutarnich zastupcu spolecnosti), za tento stav nebudou odpovédni.

Protoze uvedena smlouva je G¢inna pouze do doby trvalého odstaveni VTE z provozu,
k cemuz muze dojit uz pod vedenim ,,bilého kon¢*, i timto ustanovenim ztraci obec moznost
realné uplatiovat ptipadné pohledavky ¢i vzniklé skody u spol. OSTWIND.

Z celé smlouvy neni zfejmé, ktera spole¢nost provede vystavbu VTE a kdo bude jejich
vlastnikem. Jak jiz je uvedeno vyse, pokud bude ziejmé, ze bude vydano stavebni povoleni,
bude zfizena dcefina firma jako provozovatel. O vystavbé VTE a vlastnictvi VTE neni Vv celé
smlouvé ani zminka. Obec tedy absolutné¢ vyloucila moznost jednani s investorem a
stavebnikem, moznost kontrolovat technologie pouzité pii vystavbé a provozu VTE. Hrozi
tedy riziko, ze budou pouzity staré, vyrazené stroje ze zruSenych VTE na jiném misté Evropy
(protoze OSTWIND dosud na uzemi CR Zadnou VTE nevlastni ani neprovozuje !!!), atd.

OSTWIND se sice v ¢l. 11 odstavce 2.3 zavazuje dodrzovat pii vystavbé a provozu
platné  pravni pfedpisy a vydanda povoleni, ALE OSTWIND NEBUDE
PROVOZOVATELEM VTE a KDO BUDE REALIZOVAT VYSTAVBU VTE?

Dal$im problémem je, Ze neni (a neni to ani smluvné ujednano) zfizen garanc¢ni fond,
kde by mély byt deponovany finan¢ni prostiedky ve vysi predpokladanych nakladi na
odstranéni VTE po skonceni jejich provozu, pficemz tento fond by mél byt s ohledem na vyse
uvedena rizika zfizen jiz pfed zahajenim stavby a v této dobé by ve fondu mély byt prostiedky
V plné vysi. S prostiedky by mohlo byt nakladano pouze na zéklad€¢ souhlasného stanoviska
obou smluvnich stran.

Obec smluvné umoziiuje a souhlasi, aby OSTWIND CZ, s.r.o., zfizoval dalsi
spolecnosti a pievadél prdva a povinnosti na tyto firmy a tieti osoby. Pokud s tim obec
souhlasi, 1ze také pozadovat, aby byla jiz v této f4zi smluvné stanovena pravni forma dalSich
spolecnosti a tietich osob (napt. spole¢nost s ru¢enim omezenym, akciova spolecnost apod.),
a také ucast obce ¢i konkrétnich osob z obce v dozoréich organech téchto spolecnosti (dozor¢i
rada mize byt zfizena 1 ve spoleCnosti sru¢enim omezenym, nikoli pouze v akciové
spole¢nosti (viz pfislusna ustanoveni obchodniho zdkoniku). Toto je vSak tfeba fesit predem,
dokud neni pozdé.

2. Navrh zadani Zmény ¢. 3 uzemniho plinu obce Borova

Bod 9.5 tohoto navrhu hovoii o tom, Ze navrhované lokality se nachazeji mimo
stanovend ochrannd pasma vodnich zdroji. Radi bychom vyloucili, Ze obec tuto skutecnost
uvedla v navrhu zamérn€. Skutecnosti je, ze pozemek p. €. 401/3 v k.u. Borova primo
urceny pro vystavbu VTE se nachazi ve I1. ochranném pasmu vodniho zdroje, a navic je
situovan v zadni ¢asti tohoto ochranného pasma. Vystavbou VTE na tomto pozemku by
tedy bylo dotceno celé ochranné pasmo vodniho zdroje v této lokalité — prejizdénim tézké
techniky, zasahy do podlozi ptfi budovani komunikaci atd. Pro informaci uvadime, Ze
ochranna pasma vodnich zdroji byla stanovena v K.i. Borova rozhodnutim odboru zivotniho
prostiedi MU Nachod &.j.150/03/ZP-Sy-P, o ¢emz by obec Borova méla védét, protoze byla
ucastnikem fizeni.
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ProtoZe v dané lokalité jsou umistény vodni zdroje pro obec Borova, vystavbou VTE
muze dojit k jejich ohrozeni a kontaminaci. Je tedy nanejvyse vhodné vystavbu VTE v této
lokalité nepfipustit.

Otazka zni, zda v piipadé poSkozeni vodnich zdrojii bude zajisténo zdasobovani
obyvatel Borové kvalitni pitnou a uZitkovou vodou, jakym zpiisobem, kdo zdasobovani zajisti
a na ¢i ndklady? ProtoZe jsme nezaznamenali ani naznak pravni ochrany této problematiky,
miiZe se logicky stat, Ze toto bude zajist ovat obec na své naklady.

Stejné tak bod 9.1 hovofi o tom, ze zména nevyvold zadné pozadavky na ochranu
vefejného zdravi dle zakona ¢. 258/2000 Sb. ve znéni pozdéjSich predpist. Zakladni
pozadavky na ochranu zivotniho prostfedi nejsou uvedenou zménou dotéeny. V tomto
ustanoveni je zminéna 1 hlukova zatéz. Jak mize obec tvrdit, Ze poZzadavky na ochranu zdravi
nejsou dotceny. Z jakych podkladi obec vychazi? Pokud VTE ma stat ve vzdalenosti cca 500
metri od nejbliz§iho obydli, pfi jeji vySce nelze nejbliz§i budovy odstinit a obyvatelé tak
budou trvale vystaveny jejich vlivu. Tento vliv nelze pfedem ptedjimat, a tedy jej nelze ani
pfedem vyloucit. Je mozné jej vSak eliminovat bud’ posunutim VTE do dostatecné vzdalenosti
cca 2 km, jak je b&Zné jinde v Evropé (i v CR), nebo Gplnym odmitnutim jejich vystavby.

Navic obec ddva OSTWINDu do rukou silnou zbran v ptipadé¢ pozemku p. ¢. 390/1,
jehoz dispozice umoznuje posunuti VTE v rdmci tohoto pozemku az na vzdalenost cca 350
metra k nejbliz§imu obydli (toto je ziejmé z pouhého nahlédnuti do katastralni mapy).
V ramci dalSich fizeni (fizeni o umisténi stavby, stavebni fizeni apod.) mize investor o toto
umisténi zadat. Pak je nepochybné, ze VTE vV takto kratké vzdalenosti bude mit znaény vliv
na obyvatele obce. Jedna se zejména o vnimani pohybu toc¢iciho se rotoru, vnimani hluku ve
vSech jeho podobach atd. Je potom pravdépodobné, Ze obec bude nucena se vyporadat
S moznym uplatilovanim nahrady Skody zptisobené na zdravi ¢i na majetku obyvatel.

Moznost ohrozeni zdravi obcanti je také tieba zminit v souvislosti obvodovou
rychlosti lopatek, ktera ¢ini pti udavanych parametrech VTE na Borové 254 km/h. Na koncich
lopatek rotoru se tvofi namraza (ve zdejSich klimatickych podminkach je toto obzvlast
vyznamné), ktera je vlivem odstfedivé sily odhazovana do vzdalenosti 700 metr i dale.
V akénim radiu 700 metrd od VTE se v Borové nachazi cela fada obydli, ktera mohou byt
zasazena odhozenymi zmrazky o hmotnosti nékolika kilogramti. Tim muze dochéazet ke
znaénym $kodam na majetku, V piipad¢ zésahu osoby muze dojit K vaznym zranénim az k
umrti. Zptisobené Skody mohou byt znacné vysoké a opét zlstava otazkou jejich nahrada.
Vzhledem k tomu, Ze provozovatelem VTE nebude OSTWIND, ale jina spole¢nost, ktera
V tuto dobu neni partnerem obce a neni ani zndma, nahrada Skody neni a v tuto chvili ani
nemuize byt pravné stanovena. Opét miize dojit k tomu, Ze ndhrady bude poskytovat obec.

3. Dalsi vlivy a moZné problémy

a) Bohuzel je tfeba konstatovat, ze obec nevede v této véci jednani s odborniky z oblasti
prava a ekonomie, proto jsou otevieny pomyslné dvete pro zna¢né finan¢ni ztraty obce
Jiz od pocatku fizeni. ProtoZe se jedna o investici v fadu stovek miliont korun, bylo by
odborné posuzovani viech kroki obce nejen vhodné, ale NUTNE!

b) Zadnym zptisobem (alespoii pro autory této listiny dostupnym) nejsou upraveny
uhrady, které¢ logicky nastanou v souvislosti s fizenim o zméné tizemniho planu, S
vybudovanim pfistupovych komunikaci na stavenisté, atd. Jedna obec s vlastniky
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d)

ptistupovych komunikaci do obce (ziejmé Kralovéhradecky kraj) o zpevnéni téchto
komunikaci? Kdo bude naklady na opravy a zpevnéni téchto komunikaci hradit? Bude
vibec do budoucnosti myslitelné, aby k upravé komunikaci doslo? Nejsou tedy obci
jiz vynalozené finan¢ni prostfedky proinvestované zbytecné?

Z informaci OSTWINDu vyplyva, ze zaklad o rozmérech 16x16x2 metry pod kazdou
VTE piedpokladd mnoZstvi zeminy cca 1100 m®, které bude tfeba odvézt k recyklaci,
piivézt stejné mnozstvi zakladového materialu, pii hrubé kalkulaci je to cca 200
vozidel o hmotnosti 25 tun, nepocitaje v to dalsi tézkou techniku atd. Za soucasného
stavu komunikaci v obci, at’ jiz ve vlastnictvi obce ¢i KHK, je namisté otazka, zda
komunikace tento provoz vydrzi a kdo bude Gpravy a opravy hradit. A dale je tieba si
uvédomit, ze toto mnozstvi techniky se pohybuje v ochranném pasmu vodniho zdroje,
dochazi k Gniku provoznich kapalin a hrozi kontaminace vodniho zdroje (viz vyse).

Nelze opominout ani vliv na snizeni hodnoty nemovitosti v blizkosti VTE, piestoze se
o této otdzce vedou spory. V piipadé, ze by hodnota nemovitosti nebyla ovlivnéna
pfimo vzdalenosti obydli od VTE, skutecnosti je, ze se zna¢n¢ zmen$i okruh
potencidlnich zajemcti o koupi nemovitosti v dané lokalité, coz je ddno odmitavym
ptistupem vefejnosti k VTE v globalnim métitku.

Tedy pii nutnosti prodat nemovitost a ptipadném malém ¢i zadném zajmu 0 ni dochazi
logicky ke snizeni trzni ceny tak, aby alespon n¢kdo projevil zajem.

Zde si dovolujeme argumentovat zivotnimi situacemi, které se mohou dotknout
kohokoli z nas, ptestoze by mnoho lidi toto radé€ji ani nechtélo pfipustit. Jednou
Z moZnosti je dédéni nemovitosti. Nemovitost je pro dédice nepotiebna a chtél by ji
prodat. Podaii se mu to s VTE za zady? A za jakou cenu? DalS§i moZnosti je vydani
exekucni piikaz a jedinou moznosti feSeni je zpenéZeni nemovitosti. Opét nastavaji
stejné otazky, pti¢emz v tomto druhém piipadé mize jit o celozivotni feSeni situace.

V soucasné dob¢ stat dotuje vyrobu energie z obnovitelnych zdroji. Dotace pochaze;ji
z vefejnych financi, tedy i z dani obcanti. Kazdy znds tedy pfispiva soukromym
firmam na jejich zisky. Je uvadéna c¢astka 6.000,- K¢ na jednu domécnost ro¢né.
Spocitejte si tedy, o jakou ¢astku se jedna v ptipad¢ Borové za jeden rok. Pti pouhych
padesati domdacnostech se jedna o ¢astku 300.000,- K&. Zcela jisté se tedy jedna o
vys$i Castku, nez je predpokladany vynos ze dvou VTE pro obec ro¢né. Obec se tedy
rozhodla sdhnout svym obcaniim jes$t€¢ hloubéji do kapsy tim, Ze podpoii dalsi
soukromou firmu, ktera bude dotovana opét (mimo jiné) z penéz jednotlivych obcanti.

Zavérem lze zminit jesté naruSeni krajinného rdzu. Argumentace, Ze na fotografiich
nejsou VTE téméf vidét sté€zi obstoji. Jedna se o pouhou fotomontaz, kde je vnimani
naprosto zkreslené. Jako ptiklad si vezméme opét VTE na Novém Hradku, které jsou
pfi své piiblizné tietinové vysce viditelné ze Sirokého okoli (od Hradce Kralové, od
Chocné atd.). Totéz lze tici napf. 1 o VTE u Litomysle, které jsou sice umistény na
roving, ale jako dominanta jsou pozorovatelné ze znanych vzdalenosti.
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ZAVER

Je evidentni, ze v souvislosti s vystavbou VTE v obci Borova muze dojit ke zptisobeni
znacnych Skod na zivotnim prostiedi, na majetku obCanii obce a v neposledni fadé i1 na
majetku obce Borova. Proto je velmi dilezité, aby vedeni obce se stimto materidlem
seznamilo a vyhodnotilo veSskera mozna rizika. Je nutné, aby nebyly pouzivany pouze
argumenty a informace ze zdroji spole¢nosti OSTWIND CZ, s.r.o., protoze pravé tento
subjekt ma v této chvili na véci nejvétsi zajem a bude sdé€lovat pouze to, co pro jeho aktivity
bude vhodné. Je tieba se seznamit i S argumenty dalSich stran a fadné je vyhodnotit.

Proto by si vedeni obce mélo pokladat otazky a zaroven si je i logicky zodpovédét a
obhajit

Priklad: OSTWIND f{ikd, Ze na lopatkach rotoru bude vyhifivani a zmrazky odletovat
nebudou.

Odpovéd: Ale co kdyz to tak nebude, na papitfe (rozumégj ve smlouvé) nic takového neni a tak
to tam dat nemusi. A kdyZ nemusi, tak pro¢ by to tam daval, kdyz by ho to stilo spoustu
penéz navic.

| kdyz formulace otazky a odpovédi Vv pfedchozim odstavei na prvni pohled vypada
zvlastng, jsou to pravé takové detaily, které mohou rozhodnout o tom, zda obec bude bez
problémii fungovat dal, nebo ji VTE pfinesou problémy, které nebude schopna feSit a
Vv krajnim ptipadé mohou vést az k zaniku obce. Pak by ovSem pfipadné vynosy z VTE
inkasovala ta obec, se kterou by se obec Borova slouéila, a VTE by na Borové zstaly
mementem pro dalsi generace.

Na zaklad¢ systému otazek a odpovédi by mél byt v prvni fad€ vysloven kvalifikovany
zavér ve smyslu mozného pfinosu pro obec v budoucnosti (i v horizontu n€kolika desetileti s
ohledem na zivotnost VTE), a teprve ve druhé¢ fadé¢ ve smyslu mozného prospéchu
V horizontu kratkodobém (nékolika let). Pokud dlouhodobé hlediska z pohledu nésledka
pievazi nad hledisky kratkodobymi, je nutno v dobé co nejkrat$i ukoncit jednani ve véci
vystavby VTE a od zdméru vystavby VTE ustoupit, nebot’ jiz v soucasné fazi jednani miZze
dochazet k poSkozeni z4jmu obce.

My, niZe podepsani, Zadame, aby vSichni €lenové zastupitelstva obce Borova,
vzhledem k zavaZnosti rizik souvisejicich s planovanou vystavbou a provozovanim VTE
v katastru obce Borova, svym podpisem potvrdili, Ze se seznamili s obsahem této listiny,
dale aby jeji obsah byl projednan zastupitelstvem obce, a stanovisko a prijata opati‘eni
byla soudasti zapisu z jednani zastupitelstva obce. Zaroven jsme pripraveni s vedenim
obce Borova jednat, predkladat navrhy reSeni a obhajovat své argumenty.

Bc. Pavel Jirka Ing. Rudolf Hruska Ales Jakubec, DiS.

Borova 46 Borova 80 Borova 84

V Borové dne 24.5.2012
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